ILUSTRISSIMO OR PRESIDENTE DA COMISSAO JULGADORA DE LICITAGAO DO SISTEMA DE
COMUNICAGAO DO GOVERNO DO ESTADO DE SAO PAULO - SICOM, PAULO ANDRE
AGUADO

Concorréncia: 03/2020

Processo n°.: 1.074.856/2019

ICOMUNICACAO INTEGRADA - EIRELI - EPP, pessoa Juridica de direito privado, inscrita
no CNPJ sob o n.° 05.033.844/0001-52, com sede no SAS Quadra 05 Bloco N n® 07 Salas 1012,
1013, 1015, 1017, 1019 e 1021 do Ed. OAB, CEP: 70070-913 Asa Sul, Brasilia-DF, vem, nos termos
do edital supramencionado, bem como na Lei n.° 8.666/93, Lei n.° 9784/99 e Lei Estadual n®,

6.544/89, oferecer suas
ZOE: ECURSO ADMINI TIVO

interposto por BEHEMOTH INTELIGENCIA PARA OS NEGOCIOS LTDA - 88/ Solutions,
ja devidamente qualificada nos autos do processo de licitagdo em referéncia, pelas razdes de fato

e de direito a seguir expostas.

I- DO o]

O ESTADO DE SAO PAULO, GABINETE DO GOVERNADOR, PELA UNIDADE DE
COMUNICAGAO, orgao central do Sistema de Comunica¢io do Governo do Estado de S3o Paulo
- SICOM, tornou publica a realizacao de licitagdo, na modalidade concorréncia, do tipo “técnica e
preco”, “objetivando a contratagio dos servigos de planejamento, desenvolvimento e execugio
de solugbes de inteligéncia em comunicagdo digital, sob o regime de empreitada por pregos
unitarios”, e demais especificacfes existentes, anexos deste edital, e tendo como data previ.i@(\‘\l
para sua abertura o dia 29/05/2020 as 15:30.
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Referido Edital prevé uma série de exigéncias a serem cumpridas pelos licitantes nas suas

distintas fases, sendo elas: proposta técnica, proposta financeira e de habilitacio.

O subitem 8.2 das Condigfies Gerais e o Anexo |ll do edital trazem as exigéncias e critérios

de julgamento da primeira fase: Analise da Proposta Técnica, vejamos:

“8.2. Andlise da Proposta Técnica. Os documentos contidos no ENVELOPE Nel - PROPOSTA
TECNICA sendo analisados pela Comissdo Julgadora da Licitagdo, que realizaré a avaliagéio e
classificacGo, de ocordo com os critérios pertinentes e adequados ao objeto licitado, procedendo d
totalizacdo dos pontos obtidos pelas licitantes na avaliagéo referida no Anexo iil, 8.2.1. A Comissdo
Julgadora da Licitagdo determinard o indice de Pontuagdo das Propostas Técnicas (TPPT), resultante

da aplicagdo da seguinte formula:
IPPT=(TP/MTP} x 70
Sendo: IPPT = indice de pontuagdo da Proposta Técnica da Licitante,
TP= total de pontos obtidos pelo Licitante na avaliagdo referida no Anexo 11,

MTP = maior total de pontos verificado entre as Licitantes na avaliagdo referida no Anexo

H

Tendo a recorrente elaborado e apresentado a sua proposta, obteve como resultado

classificatario o 8° Lugar, dentre as 11 {(onze} empresas que participaram do referido certame,

Inconformada com a decisdo que lhe atribuiu referida pontuagao, a empresa Recorrente

interpds recurso administrativo.

Aberto prazo para oferecimento de contrarrazdes ao recurso, nos termos do disposto no
art. 109, incisos | e Il e § 3° da Lei 8.666/93, oferecemos, tempestivamente, a presente pega Qj;(N

Contrarrazfes ao Recurso Administrativo.
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1I-DO DIREITO

A Recorrente, em seus fundamentos, requer o reconhecimento da nulidade do
julgamento das propostas técnicas, com base no artigo 3® da Lei Federal n°. 8.666/93, artigo este

que trata especificamente sobre os principios constitucionais que se destina a licitagao:

“A licitagdo destina-se a garantir a observdncia do principio constitucional da isonomia, a
selecdo da proposta mais vantajosa para a administragdo e a promog¢éo do desenvolvimento
nacional sustentdvel e serd processada e julgada em estrita conformidade com os principios bdsicos
da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da (gualdade, da publicidode, da probidade
administrative, da vinculoglo oo instrumento convacatorio, do julgamento objetivo e dos que thes

sdo correlotos.”

Considera a Recorrente que as empresas concorrentes descumpriram a regra contida no

edital em seu Anexo lll, Quesitos 1 e 2, qual seja:

"QUESITO 1 - Estratégia de Comunica¢do -deve ser desenvolvido com base nas informagdes
constantes do item acima, 2.1.1., contendo Producio de Contetdo para sites e redes sociais, e
acompanhamento, diagndstico este formado pelos 5 (cinco) subquesitos descritos abaixo, que o

compordo, quais sefam:

1 - Criacdo de texto para site;

If - Criagdo de texto pano redes sociais;

Il - Criagdo de gif animado;

IV - Acompanhamento de tema em veiculo online;

V - Acompanhamento de tema em redes sociais.”
E,

"QUESITO 2 - Relato de Uma Agdo de Comunicagdo Digital - trata-se de T (um) documento
com até 03 (trés) pdginas, elaborado pela licitante, em que descreve 1 (um) projeto por ela
desenvolvido e implementado, o qual tenha por escopo pelo menos dois dos cinco tdpicos abaﬁzjﬂ‘l

quais sejam:
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i - Criagdo de texto pana site;

il - Criagdo de texto pana redes sociais,

M - Criagdo de gif animado;

IV - Acompanhamento de tema em veiculo online;

V - Acompanhamento de tema em redes sociais.”

Qcorre, que diferentemente do alegado pela recorrente, ndo houve qualquer prejuizo a
qualquer dos competidores. Isso porque, a douta Comissao Permanente de Licitagdo recebeu
todas as propostas, as quais passéram pela andlise técnica. A Subcomissdo analisou de forma
pormencrizada todas as propostas ndo tendo sido apontado para nenhuma das empresas
concorrentes o quesito formatagdo, ndc devendo prosperar a argumentagdo firmada pela

Recorrente de que tenha sido prejudicada.

Vejamos o que sustenta a recorrente “/Comunicagdo Integrada EIRELL Apresentou as
propostas para os subquesitos 1, 2 e 3 sem qualquer formatacdo devendo, pois, serem

desconsiderados para efeito de pontuagdo”.

Parém, diferentemente do sustentando, a douta comissdo julgadara entendeu por
desconsiderar o critério formatacdo para todos os competidores, ndo havendo que se falar em
prejuizo. Em momento algum houve flexibilizacdo das propostas apresentadas, a empresa
Recorrida apresentou a sua proposta técnica, proposta financeira e habilitagdo, exigéncias
essenciais para o fiel cumprimento do objeto do edital, ou seja, sem a qual a empresa Recorrida

de forma alguma teria obtido a pontuacao que Ihe foi atribuida.

Se observa que a proposta da Recorrida foi recebida pela Comissdo Permanente de
Licitagdo, passou pela andlise técnica. A Subcomissao analisou as propostas e ndo apaontou pa:o/PN

nenhuma das empresas concorrentes o quesito formatagao.
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E, ainda, tendo em vista a imparcialidade dos julgadores da Comissdo Permanente de
Licitagdo e da Subcomissdo, ndo ha em que se falar no descumprimento dos principios
norteadores da Licitagdo, peis o quesito formatagado nao fora exigido para nenhuma das empresas
concorrentes. Nao sendo um critério de avaliagio para algumas empresas e outras ndo. Mas sim
de forma igual este quesito nio fora exigido para nenhuma delas. Nao sendo ainda, o responsavel

pela pontuagdo atribuida, pois, se quer foi exigido.

Além disso, foram apresentadas pela Recorrida todas os requisitos objeto do certame
exigidos: proposta técnica, proposta financeira e habilitagdo, e lhe fora atribuida a pontuagao
merecida pela proposta que apresentou, Em razdo disso, o julgamento proferido por essa i.
COmissdo deve permanecer, nio merecendo nenhuma guarida as argumentacbes meramente

protelatdrias trazidas pela Recorrente.

O que se percebe claramente é que a Recorrente, na verdade, esta tentando adentrar no
meérito da decisdo da comissao licitatdria, devido a insatisfagdo da sua pontuagdo, o que ndo é
permitido. Ou seja, a Recarrente, por nao ter como impugnar nenhum ato sob o argumento de
que ndo foram obedecidos os principios norteadores da licitagdo, apresenta recurso totalmente

protelatério e sem razdo de ser.

A) - DA CONSIDERAGAO DO PRINCIPIO DO FORMALISMO MODERADO OU
INFORMALISMO COMO INERENTE A TODO PROCEDIMENTO

Em um procedimento administrativo as formas ndo podem ser vistas como um fim em
si mesmas, caso contrario estaria caracterizado verdadeiro formalismo exacerbado que,

igualmente, é rechagado pela doutrina patria.

Diz-se que haveria violaggo ao principio do formalismo moderado caso ndo se
considere a validade material de uma proposta simplesmente por eventual erro de formatacao,

que pode inclusive ocorrer simplesmente na conversdo de um arquivo.

A formatacdo de uma proposta deve ser considerada apenas como uma questdo

formal e ndo material, sendo plenamente passivel de ser suprida, como muite bem fez a douDj{N
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comissao ao desconsiderar referido critério de forma igualitaria para todas as competidoras.

Vale, nesse sentido, reproduzir trecho de pertinente ensinamento doutrinario:

"Na doutrina é citodo também com o nome de principio do informalismo. Porém, ndo
parece carreta essa ultima expressdo, porque dd a entender que nao hd ritos e formas no processo
administrativo. Hd ritos e formas inerentes g todo procedimento. Na verdade, o principio do
formalismo moderado consiste, em primeiro lugar, na previsdo de ritos e formas simples,
suficientes para propiciar um grau de certezg, seguranga, respeito aos direitos dos sujeitos, o
contraditério e a ampla defesa. Em segundo lugar se traduz no exigéncia de Interpretocdo flexivel
e razodvel quanto a formas, para evitar que estas sejam vistas como um fim em si mesmas,
desligadas das verdaodeiras finalidades do processo.(.) Exemplo de formalismo exacerbado,
destoante desse principio, encontra- se no processo licitatorio, oo se inabilitarem ou
desclassificaremn participantes R.Q! lapsos em documentos ndo essenciais, passiveis de serem
supridos OU ESCLARECIDOS EM DILIGENCIAS. Assim agindo, deixa-se em segundo plano a
verdadeira finalidade do processo, gue é o confronto do maior numero possivel de propostas com
o fim de aumentar a possibilidade de ser celebrado contrato adequado ao interesse piblico.”
(MEDAUAR, Odete. Direito administrativo moderno. 19° ed. - 5do Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2015. Pdg. 209)

Merece destaque o exemplo utilizado pela ilustre autora, ao elencar como situagdo
que representaria um formalismo exacerbado justamente aquela em que a Administragdo
inabilita o participante por lapso em documentos passiveis de serem supridos ou esclarecidos
em diligéncias posteriores, como, mutatis mutandis, pode se enquadrar no casc em exame,
como quer fazer crer a recorrente, tentando desclassificar todas as competidoras e sagrar-se
vencedora considerando o império das formas em detrimento do mérito qualitative das

propostas técnicas.

Pelo excerto acima se pode concluir, portanto, que a desclassificagao de propaostas por
questdes de formatagdo, como € o pedido formulade no presente recurso administrativo,
desprestigiaria a identificagdo da verdade real, e implicaria em um formalismo exacerbado que

desnaturaria a prépria finalidade do procedimento licitatorio.

Ainda, quanto ao excesso de formalismo, registre-se que o proprio Tribunal de Contas
da Unido admite o suprimento posterior de atestado que, no momento de sua exibicao na fase

de habilitacao, estava vencido; reconhecendo ser possivel a sua apresentacdo futura como
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que se esclarece a providéncia que deveria ter sido adotada pela Administragdo em relagio a

licitante "Tellus", que apresentou o aludido atestado vencido:

“Assim, os responsdveis deveriam ter solicitado & Tellus a apresentagéo do certificado de
credenciamento vdlido como condigdo de assinatura do contrato. Considerando que, 6 época, a
referido empreso ndo possuio tal documento, pois, ao ser instada o apresentd-lo, remeteu
certificado com data de validade vencida e suposto protocolo de processo de renovagdo, haveria
a constatagdo superveniente de que a referida empresa nio estava apta a executar a totalidade
dos servigos que viriam a ser contratados.” TCU. TC 005.365/2008-0. AC 1850-27/12. Plendrio.
Relator Ministro Raimundo Carreira. Julg. em 18/07/2012)

Desse modo ndo merece guarida o recurso administrativo apresentado, devendo o
mesmo ser desprovido, eis que com seu provimento venceria a tese do formalismo
exacerbado, e assim sendo, se estaria privilegiando a forma ou formalidade em prejuizo ao

verdadeiro contetido, amplamente esclarecido na presente oportunidade.

B - DA OBSERVANCIA DE TODOS OS PRINCIPIOS NORTEADORES DA LICITAGAO
NO CERTAME OBJETO DO RECURSO

Ao longo do recurso apresentado, a Recorrente apresenta a defini¢do dos principios
norteadores de toda licitagao. Insta esclarecer que todos os principios norteadores da licitagdo
foram devidamente utilizados pela Comissdo, ndo merecendo respaldo nenhuma argumentagao

da Recorrente no intuito de argumentar a ma aplicagio ou néo aplicagdo de um dos principios.

Apds a promulgagdo da Constituigdo Federal de 1988, iniciou sua escalada para uma
tentativa de melhoria da Administragao Publica, trazendo expressamente em seu art. 37, caput,
diversos principios, quais sejam, o da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, publicidade
e eficiéncia (uns ja anteriormente positivados, e outras ndo), todos, no entanto, objetivando incutir

na mentalidade do administrador publico, a seriedade com que deve ser tratado o Eraric.

A licitacdo, portanto, nessa linha de implementagdo de uma nova politica administrativa,
sem sombra de dividas, constitui um dos principais instrumentos de aplicagdo do dinheiro

publico, a medida que passibilita 8 Administragao a escolha, para fins de contratagdo, da propostQa/Yf[
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mais vantajosa, sempre colocando em condi¢des de igualdade os candidatos que do certame

queiram participar.

N3o ha como se falar de principios administrativos concernentes a licitagdo publica sem

que antes ndo se efetue uma correta conceituagdo do que este procedimento administrativo.

Segundo José dos Santos Carvalho Filho, licitagdo é "o procedimento administrativo
vinculado por meio do qual os entes da Administragio Publica e aqueles por efo controlados
selecionam a melhor proposta entre as oferecidas pelos vdrios interessados, com dois objetivos — a

celebragdo de contrato, ou a obtengdo do methor trabalho técnico, artistico ou cientifico.”

Para Maria Sylvia Zanella Di Pietro, citando José Roberto Dromi, trata-se de
“procedimento administrativo pelo qual um ente publico, no exercicio da fun¢io administrativa,
abre a todos os interessados, gue se sujeitam as condigdes fixadas no instrumento convacatdrio, a
possibilidade de formularem propostas dentre as quais selecionard e aceitard a mais conveniente

para a celebragdo do contrato.”

Encontra-se a licitagdo prevista no art. 37, XX1 da Constituicao Federal, que assim

dispde:

"XX| - ressalvados os casos especificados na legislagdo, as obras,
servigos, compras e alienagdes serao contratados mediante processo
de licitagdo publica que assegure igualdade de condigdes a todos os
concorrentes, cam clausulas que estabelecam ocbrigagdes de
pagamento, mantidas as condi¢des efetivas da proposta, nos termos
da lei, o qual somente permitira as exigéncias de qualificagao técnica e

econdmica indispensaveis a garantia do cumprimento das obrigagoes.”

Em termos de legislagdo infraconstitucional, regulamentando, em nivel federal, o assunto,
temos a Lei n° 8.666/93, com as alteragbes produzidas pelas Leis n°s 8.883/94 e 9.648/98. Além
destas, temos também a Lei n° 8.987/95, que dispde sobre o regime de concessao e permissao
da prestagdo de servicos publicos previsto no art. 175 da CF (Lei das ConcessGes), e a Lei n°
9.074/95, que estabelece normas para a outorga e prorrogagdes das concessdes e permissfes de

servicos publicos.

A prépria Lei n® 8.666/93, em seu art. 3° caput, tratou de conceituar licitagao,

em
conformidade com os conceitos doutrinarios ja vistos: Q/(N
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“A licitacdo destina-se a garantir a observdncia do principio T
constitucional da isonomia e a selecionor a proposta mais
vantajosa para a Administracdo e serd processada e julgada em
estrita conformidade com os principios bdsicos do legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento
convocatorio, do julgamento objetivo e dos que lhes sdo

correlatos.”

Como se percebe, a Constitui¢do, em seu art. 37, XXI, alhures transcrito, assim como a Lei
n® B.666/93, trazem, em seu teor, os principios norteadores da atividade exercida pelos
administradores durante o certame piblico. O exame da validade ou invalidade dos atos
praticados durante o processo de licitagdo, por diversas vezes, passara antes pela analise a luz
destes principios, o que foi devidamente observado pela comissao julgadora em todas as fases

do procedimento licitatorio.

O principio da legalidade encontra-se, como dito, expressamente no art. 37 da
Constitui¢io Federal. Retirando-se tal principio do campo da abstragio e trazendo para a
aplicagdo pratica no caso da licitagio, pode-se dizer que ao administrador cabe observar todas
as etapas descritas em lei para a escolha da proposta mais vantajosa (ou mesma dispensar a
licitagdo, nos casos descritos no art. 24 da Lei n® 8.666/93). Se fdssemos comparar com o Direito
Processual Civil, poderiamos afirmar que trata-se de questdo de respeito ao due process of law,
onde a ndo observancia de algum comando previsto em lei & capaz de gerar vicios até mesmo
insanaveis (ou de nulidade absoluta), o que nao é o caso do presente recurso, muito pelo

contrario, o principio da legalidade foi devidamente respeitado ao longo do curso licitatorio.

Com relagao ao principio da moralidade quem nos da uma ideia bastante clara do que
seja o principio in examine é Alexandre de Moraes, para quem “pelo principio da moralidade
administrativa, ndo bastard ao administrador o estrito cumprimento da estrita legalidade, devendo
ele, no exercicio de sua fungdo publica, respeitar os principios éticos de rozoobilidode e justica, pois
a moralidade constitui, a partir da Constitui¢do de 1988, pressuposto de validade de todo oto da
administracdo publica.”, principio este totalmente respeitado pelo certame, seja na elaboragio do

edital, seja em todas as fases.

Ja o principio da igualdade, principio este de extrema importancia para a lisura da licitagdo

publica, significa, segundo José dos Santos Carvalho Filho, “gue todos os interessados e@/ﬂ\]
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contratar com a Administragdo deverm competir em igualdade de condigGes, sem gue a nenhum se

oferega vantagem ndo extensiva a outro.”

E a propria Lei das LicitagGes traz em seu bojo dispositivos que vedam a pratica de atos
atentatdrios a igualdade entre os competidores, 8 medida em que veda aos agentes ptblicos,
“admitir, prever, incluir ou toleror, nos atos de convocagdo, cldusulas ou condigdes que
comprometam, restrinjom ou frustrem o seu cardter competitivo e estabelegam preferéncias ou
distingdes em razdo da naturalidade, da sede ou domicilio dos licitantes ou de qualquer outra
circunstdncia impertinente ou irrelevante para o especifico objeto do contrato” (art. 3°, § 1°, 1), ou
mesmo estabeleca “tratamento diferenciado de natureza comercial, legal, trabalhista,

previdencidria ou qualguer outra, entre empresas brasileiras e estrangeiras” (art. 3°, § 1°, 1I).

Interessante nesse momento se faz tecer algumas consideragdes a respeito da
modalidade de licitagdo “melhor técnica” ou “técnica e prego”, determinada pela Lei de Licitagdes
em seu art. 46, § 1° e incisos, sendo a necessidade que a Administragdo possui de procurar a
proposta mais vantajosa, sendo escolhida com base em fatores de ordem técnica aqueles que
prestem os servi¢os contratados da maneira mais eficiente possivel, respeitando-se, desta feita, a

Constitui¢do.

No caso especifico dos presentes autos, a classificagao dos proponentes foi atribuida
de acordo com a média ponderada das valorizagdes das propostas técnicas e de prego, de
acordo com os pesos preestabelecidos no instrumento convocatério, de acordo com o
objeto do certame, sendo que a empresa Recorrida apresentou suas propostas e teve sua
pontuacio pertinente e compativel com o certame, ndoc merecendo guarida a
argumentagio da Recorrente de que a Recorrida “Apresentou as propostas para os
subquesitos 1, 2 e 3 sem qualquer formatagdo devendo, pois, serem desconsiderados para

efeito de pontuagdo.”.

Tendo em vista que, referida proposta foi recebida pela Comissdo de Licitagdo e
passou para analise junto a Comissdo e esta n3o apontou nenhum quesito de formatagao
para nenhuma das empresas concorrentes, ndo merece prosperar referida argumentagao,
pois na realidade, a Recorrente, insatisfeita com a pontuacao a qual lhe foi atribuida, tenta

por meio do recurso administrativo adentrar no mérito administrativo, o que ndo é

permitido. P/YN
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Ja em relagdo a publicidade dos atos da Administragao, no campo da licitagdo publica, é
de tremenda importancia para os concorrentes, pois da-se a eles a certeza do que esta ccorrendo
nas diversas etapas do processo, bem como os possibilita de elaborar seus plangjamentos e
recursos administrativos em caso de descontentamento com alguma decisdo que venha a ser
tomada pela comissao de licitagdo, ou mesmo se houver alguma irregularidade ou ilegalidade no
certame. Por outro lado, confere a Administracao a certeza de que a competitividade restara

garantida, para a sele¢3o da proposta mais vantajosa, o que devidamente ocorreu.

Quanto a este principio, Hely Lopes Meirelles comenta que, “como principio de
administragdo publica, abrange toda atuagdo estatal, ndo s6 sob o aspecto de divulgagdo oficial de
seus atos como também de propiciacdo de conhecimento da conduta interna de seus agentes. Essa
publicidade atinge, assim, os atos concluidos e em formacdo, os processos em andamento, os
pareceres dos orgdos técnicos e juridicos, os despachos intermedidrios e finais, as atas de
Jjulgomentos das licitagbes e os contratos em quaisquer interessados, bem como os comprovantes
de despesas e as prestagdes de contas submetidas aos orgdos competentes (..} Quanto a publicagdo
ng drgdo oficial, so é exigida a do ato concluido ou de determinados fases de certos procedimentos
administrativos como ocorre nas concorréncias, em gue geralmente as normas pertinentes impdem
a publicacdo da convocagdo dos interessados, da habilitacdo, da adjudicagdo e do contrato, na

integra ou resumidomente.”

Um outro principio basilar de toda licitagio diz respeito & probidade e, conforme os
ensinamentos de Carvalho Filho, “a probidade tem o sentido de honestidade, boa-fé, moralidade
por parte dos administradores. Na verdade, ‘o exercicio honrado, honesto, probo da fungdo publica
leva d confianga que o cidaddo comum deve ter em seus dirigentes’. "Ainda segundo aquele autor,
"exige o principio que o administrador atue com honestidade para com os licitantes, e sobretudo
para com a propria Administragdo, e, evidentemente, concorra para que sua atividade esteja de fato

voltada para o interesse administrativo, que € o de promover a selegdo mais acertada possivel.”.

O principio do julgamento objetivo estd consignado nos arts. 44 ("No julgamento das
propostas, a Comissdo levard em consideragio os critérios objetivos definidos no edital ou no
convite, os quais ndo devem contrariar as normas e principios estabelecidos por esta Lei”) e 45 (O
Julgamento das propostas serd objetivo, devendo a Comissdo de licitagGo ou o responsavel pelo
convite realizd-lo em conformidade com os tipos de licitagdo, os critérios previamente estabelecidos
no ato convocatorio e de acordo com os fatores exclusivamente nele referidos, de maneira o

possibilitar sua afericdo pelos licitantes e pelos drgdos de controle”).
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Zanella di Pietro, explicando este principio, afirma que, “Quanto ao julgamento objetivo,
que é decorréncia também do principio da legalidade, esta assente seu significado: o julgamento

das propostas hd de ser feito de acordo com os critérios fixados no edital.”

Nesse exato pensar, confirma Odete Medauar que: "o julgamento, na licitagdo, é a
indicagdo, pela ComissGo de licitagdo, da proposta vencedora. Julgamento objetivo significa que
deve nortear-se pelo critério previamente fixado no instrumento convacatorio, observadas todas as

normas a respeito.”

Il - DA CONCLUSAO

Diante de todo o exposto, requer a total improcedéncia do Recurso Administrativo
apresentado pela empresa BEHEMOTH INTELIGENCIA PARA OS NEGOCIOS LTDA -
BBL.SOLUTIONS, nos termos do edital de Concorréncia n. 03/2020.

Nestes termos,

Pede deferimento.

Brasilia, 10 de agosto de 2020.

Loosbinadoean

Carolina Bazzi Mt;rales
CPF: 984.842.731-72
Diretora de Relacionamento com o Cliente
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